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1. szamu melléklet: El6zetes vitarendezési kérelem

Tisztelt Gazdasagi Szerepldk!

Cegléd Varos Onkorményzata (2700 Cegléd, Kossuth tér 1.) a Kbt. Masodik részének XII.
fejezete szerinti nyilt kozbeszerzési eljarast inditott a ,,Vallalkozasi szerzédés a ,.Szennyviz
infrastruktira-fejlesztés Cegléden, a fenntarthatd fejlodésért elnevezésii” projekt (Kodszam:
KEOP-1.2.0/09-11-2011-0032) keretében, (FIDIC piros konyv szerint) kivitelezési munkak
elvégzése targyaban” megvaldsitando munkak elvégzése irant. Az ajanlati felhivas az Eurdpai
Uni6 hivatalos lapjaban 2013. majus 3-4n 2013/S 086-145701 szam alatt, a Kozbeszerzési Ertesitd
2013. majus 6-ai, 52. szamaban KE-7210/2013. szam alatt keriilt kozzétételre.

A fent megjelolt kozbeszerzési eljarasban tajékoztatom a Tisztelt Gazdasagi Szereploket, hogy az
ajanlati felhivassal kapcsolatban 2013. méjus 17. napjan, a jelen tajékoztatas 1. sz. mellékletét
képezb elozetes vitarendezési kérelem érkezett Ajanlatkéréhoz.

Tajékoztatom Kérelmezét és egyittal az eljiras iriant érdekl6dé valamennyi Gazdasagi
Szereplot, az Ajanlatkéro kérelemmel kapesolatos allaspontjarél és az arra adott valaszardl:

Ajanlatkéré allaspontja az elézetes vitarendezési kérelem 1. kérelmi elemével kapesolatosan:

Az ajéanlati felhivas I11.2.3) M/4. pontja értelmében a muszaki, illetve szakmai alkalmassag
megitéléséhez sziikséges adatok és a megkovetelt igazolasi méd: ,,A Kbt. 55. § (1) bekezdésének
¢) pontja és a 310/2011. (XIIL. 23.) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés d) pontja alapjan kimutatés a
vizsgélt id6szak statisztikai dlloményi 1étszamarol és a vezetd tisztségviselok 1étszamarol.”
Alkalmatlan az ajanlattevd, amennyiben nem rendelkezik legalébb a felhivés feladasat megel6zo,
2012. évben legaldbb 50 6 4atlagos statisztikai dlloményi 1étszammal, melybdl a fizikai dolgozok
létszama elérte legaldbb a 40 {6t és legalabb 2 f6 vezetd tisztségviselovel.

Az ajanlattevd az alkalmasséag igazolasa soran a Kbt. 55. § (5) bekezdése szerint més szervezet
kapacitasira a Kbt. 55. § (6) bekezdésében meghatdrozott moédon tdmaszkodhat.
Koz6s ajanlattétel esetén a miiszaki, illetve szakmai alkalmassagi kovetelményeknek a kozos
ajanlattevok egyiittesen is megfelelhetnek.

A felhivas I1.3) pontja szerint a szerz6dés idotartama vagy a befejezés hatdrideje: a szerzddeés
megkotésétdl szdmitva 480 nap. Ajéanlatkérd a tobb mint egy évig tartd szerz6dés teljesitési
hatéridére tekintettel frta el6 2 f8 vezetd tisztségviseldvel vald rendelkezés sziikségesseget.
Ajanlatkérd alldspontja szerint a kozbeszerzés targyat képez6 épitési beruhdzas nagysagrendje és
a teljesitési hataridé indokolttd teszi azt, hogy a kivitelezés teljesitésével kapcsolatosan felmeriilt
halaszthatatlan déntést igénylé kérdésekben a kivitelezd cég vezetd tisztségviseldje azonnal
elérheté legyen, ezt a legalabb 2 8 vezetd tisztségviselével valo rendelkezés biztositja,
amennyiben valamelyik vezeto tisztségvisel esetleg akadalyoztatva van.
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Ajanlatkérd felhivja a figyelmet, tovédbba a Kbt. 55. § (4) és (5) bekezdéseire, amelyek
értelmében:

Az el6irt alkalmassagi kovetelményeknek a kozos ajanlattevik vagy kozos részvételre jelentkezdk
egylittesen is megfelelhetnek;

Az el6irt alkalmassagi kovetelményeknek az ajanlattevék vagy részvételre jelentkez6k barmely
mas szervezet (vagy személy) kapacitisra timaszkodva is megfelelhetnek, a kozsttiik fennalld
kapcsolat jogi jellegétol fiiggetlentil.

Ajénlatkér6 allaspontja szerint a Kbt. 55. § (4) és (5) bekezdéseire is tekintettel sem tilzénak sem
versenykorlatoz6 el6irasnak nem tekintheté a legalabb 2 f& vezeté tisztségviselével vald
rendelkezés eldfrdsa a felhivas feladdsit megeléz6 2012. évben, hiszen ajanlattevék kozos
ajanlattevoként vagy barmely mds szervezet (vagy személy) kapacitasara tamaszkodva is
megfelelhetnek az alkalmassagi minimumkévetelménynek.

Ajanlatkéré allispontja az elézetes vitarendezési kérelem 2. kérelmi elemével kapcsolatosan:

Az ajanlatkérd éltal 2013. é4prilis 30. napjan feladott ajanlati felhivas tartalmazta az ajénlatok
értékelési szempontjat a Kbt. 71. § (3) bekezdésében meghatarozott médon, azonban ajanlatkérd
hibdjan kiviil ezt a megjelent felhivds nem tartalmazza. Ajanlatkérd intézkedett a 2013/S 086-
145701 szém alatt megjelent ajanlati felhivas helyesbitése irant. (KE-8550/2013)

Ajénlatkérd hivatkozik a Kozbeszerzési Ertesité 2013. majus 6-ai, 52. széméaban KE-7210/2013.
szam alatt megjelent felhivasra, amely IV.2.1) pontja az értékelési szempontokat helyesen
tartalmazza.

A kérelmekre adott valasz:

1. Ajanlatkéro:
- az ajanlattevé alkalmassaganak feltételeit és igazoldsat a Kbt. 55. § (1) bekezdése és a
310/2011. (XII. 23.) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdése szerint irta el6;
- az alkalmassagi kovetelményeket a Kbt. 55. § (2) és (3) bekezdése szerint hatirozta
meg.
2. Ajanlatkéré korrigendum hirdetményt adott fel, annak érdekében, hogy a
részszempontok és a sillyszamok a TED-ben is kiozzétételre keriiljon.

Ajanlatkérd a kiozbeszerzési eljdrds ajdanlati felhivisdval kapcsolatban a fent emlitett
rendelkezéseken kiviil is a 2011. évi CVIIL torvény (Kbt.) szerint jdrt el, a térvény kdgens,
kotelezoen alkalmazando rendelkezéseit betarfotta, a Kérelmezd eldzetes vitarendezési
kérelmeében foglaltakkal kapcsolatosan torvénysértést nem észlelt, ezért az ajdnlati felhivdst
nem modositja.

Kérem tajékoztatasom szives tudomasulvételét!

Cegléd, 2013. majus 23.




1. szamu melléklet

ELOZETES VITARENDEZESI KERELEM

Targy: Vallalkozasi szerzédés a »Szennyviz infrastruktira-fejlesztés Cegléden, a
fenntarthaté fejlodésért elnevezésii”projekt (Koédszdm: KEOP-1.2.0/09-11-2011-0032)
keretében, (FIDIC piros kényv szerint ) kivitelezési munkak elvégzése targyiban.

Tisztelt Ajanlatkéro!

El6zetes vitarendezést kezdeményeziink targyi eljardsban a TED-en 2013. méjus 3-4n 2013/S
086-145701 szamon megjelent ajanlati felhivas 1) ,I1.2.3) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassdgi” k&vetelmények M/4. pontjéval, tovabba az 2) ,,ajanlati felhivas IV.2) Biralati
szempontok™ pontjaval kapcsolatban.

Ajénlatkéré megsértette az 1) kérelmi elem tekintetében a Kbt. 2. § (1), (2) és (3) bekezdéseit,
valamint a Kbt. 55. § (3) bekezdését, tovibb4 a 2) kérelmi elem vonatkozaséban a Kbt. 38. §
(3) bekezdés j) pontjit az aldbbiak szerint,

Az 1) kérelmi elemre vonatkozéan targyi ,.ajanlati felhivas” I11.2.3) M/4. pontja szerint
Ajanlattevének rendelkeznie kell ,, a felhivds feladdsdt megel6zs, 2012. évben legaldbb 50 5
atlagos statisztikai dllomdnyi létszdmmal, melyb6l a fizikai dolgozdk létszdma elérte legalabb
a 40 fot és legaldbb 2 f& vezetd tisztségviselivel >

A vezet$ tisztségviselokkel kapesolatos eldirasokat a gazdaséagi tarsasdgokrol szold 2006, évi
IV. t6rvény tartalmazza. A Gt. nem ir elé a vezetd tisztségviseldk létszama tekintetében
ktelezd rendelkezéseket, és a hazai gyakorlat szerint a kis- és kézépvéllalkozasoknal
jellemzéen egy fé vezetd tisztségviseld keril megvalasztisra. Mindezekre tekintettel
dllaspontunk szerint ebben a vonatkozasban a fent emlitett wlegaldbb 2 f& vezetd
tiszgtségviselgvel” targyi kovetelmény tilzo.

A 2) kérelmi elem tekintetében el6adjuk, hogy Ajanlatkérd az ajanlati felhivas ,IV.2.1) Biré-
lati szempontok™ pontban a kévetkezéket szerepelteti:

»Az Osszességében legeldnydsebb ajdnlat az aldbbiak szerint a dokumentdciéban, az ajdnla-
ti/részvételi felhivdsban, az ajanlatiételi felhivasban, illetve az ismertetében meghatdrozott
részszempontok”

A hatdlyos kozbeszerzési térvény II. Rész szerinti eljarasok esetében eléirja, hogy az eljarést
meginditd felhivasnak a Kbt. 38. § (3) bekezdés j) pontja szerint tartalmaznia kell ,, az ajdnla-
tok értékelési szempontjdt [71. § (2) bekezdés], az dsszességében legelénydsebb ajdnlat érié-
kelési szempontja esetén a 71. § (3) bekezdése szerinti adatokat a 71. § (35) bekezdésére figye-
lermmel "

Ajanlatkéré nem adta meg az ajdnlati felhivisban a birélati szempontokat, ezaltal megsér-
tette a kozbeszerzési torvényt. '

Az 1) kérelmi elem vonatkozasdban kérjitk a vezetd tisztségviselk létszamara vonatkozd
minimalis k&vetelményt t6rélni, mivel jelen t1lz6 kdvetelmény versenykorlitozo és sérti a
versenysemlegességet, ezaltal kizérja a versenybél az alkalmas hazai kis- és kozépvéllalato-
kat.

A 2) kérelmi elem tekintetében kérjiik Ajanlatkérét, hogy a hatdlyos k6zbeszerzési torvény
rendelkezése alapjan az ajénlati felhivasban szerepeltesse a biralati szempontokat és az ezek-
hez kapesolédo adatokat.



