Cegléd Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga
2700 Cegléd, Kossuth tér 1.

71/2019. (X.11.) sz. HVB hatarozat Targy: kifogas elbiralasa

HATAROZAT
Cegléd Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga (a tovabbiakban: HVB)
H. M. 2019. oktober 9-én, a ceglédi polgarmester levele targyaban benyujtott kifogasat

elutasitja

A hatarozat ellen a meghozatalatdl szamitott harom napon beliil a Pest Megyei Teriileti
Valasztasi Bizottsaghoz (1052 Budapest, Varoshaz u. 7., 1364 Budapest, Pf. 112.) cimezve
jogszabalysértésre hivatkozassal a megtamadott hatarozatot hozd valasztasi bizottsagnal
illetékmentes fellebbezés nyujthatd be tgy, hogy a fellebbezés legkésdbb 2019. oktober 14-
én 16 6raig megérkezzen. A fellebbezés benyujtasara rendelkezésre alld hatarid6 jogveszto.

A hatarozat ellen a fellebbezést az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet személyesen (2700 Cegléd, Kossuth tér 1.) levélben, telefaxon
(53/511-406) vagy elektronikus levélben (jegyzo@cegledph.hu) Cegléd Varos Helyi
Vilasztasi Bizottsdganal (a tovabbiakban: HVB) terjesztheti eld.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:
- a kérelem — a valasztési eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban:
Ve.) 223. § (3) bekezdése szerinti — alapjat;
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(sz€khelyétdl) eltér — postai értesitési cimét;

- a kérelem benyljtojanak személyi azonositojat, illetve ha kilfoldon €10,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6é valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy

jelolo szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefax szdmat vagy elektronikus levélcimét.
A fellebbezésben 1j tények €s bizonyitékok is felhozhatok.

INDOKOLAS

H. M. 2019. oktober 9-én elektronikus levélben kifogast nyujtott be a ceglédi polgarmester
levele, orszagos Fidesz kampany, allami vezeték részvétele az Onkormanyzati valasztasi
kampanyban targyaban.

A kifogas elbirdlasa soran a HVB figyelemmel volt a Ve. 307/P.§-ban meghatarozott
hataskori szabalyokra, ezért jelen hatdrozatban a kifogasnak kizarélag a HVB hataskorébe
tartozd részében hozott dontést. A kifogds egyéb tartalmét tekintve - orszdgos Fidesz



kampany, allami vezeték részvétele az Onkormanyzati valasztasi kampanyban —, azt
jegyzokonyvbe foglalt hatarozattal attette a Nemzeti valasztasi Bizottsaghoz.

A Ve. 307/P.§ (1) bekezdés szerint ,, 4 helyi valasztasi bizottsag dont ...

b) minden olyan kifogasrol, amely kifejezetten az egyéni listas, az egyéni valasztokeriileti, a
kompenzacios listas vagy a polgdarmester-valasztashoz kapcsolodik.”

Ugyanezen § (3) bekezdése szerint: ,, 4 Nemzeti Valasztasi Bizottsag dont

a) minden olyan kifogasrol, amely nem tartozik az (1) vagy a (2) bekezdés ala, és az elkovetés
helye nem hatarozhato meg.”

A ceglédi polgarmester kampanylevelét a kifogas benyujtoja 2019. oktober 6-an taldlta meg a
postaladdjaban, a levéllel kapcsolatos kifogasat az alabbiak szerint fogalmazta meg:

A Fidesz-Magyar Polgari Szévetség cegledi szervezete dltal jegyzett kiadvany felelds kiadoja
és felelos szerkesztdje a Fidesz helyi vezetoje Horompo Annamdria a felado Takats LaszIo az
igazi Osszefogas polgarmestere, Cegléd, A jelenleg is hivatalban lévé polgdarmester Takdats
Laszlo ugy kampanyol, hogy a Cegléden elért eredmények, a forrasok mind a Fidesszel valo
Jo kapcsolatnak koszonhetok és kéri hogy a tovabbi folytatas érdekében szavazzanak rd, mert
csak Fideszes jelolt ill megvalasztott polgarmester esetén jut ezekhez a fejlesztésekhez,
forrasokhoz ezutan a varos. A levél semmi egyebet nem tartalmaz, nem szol célokrol az elért
eredményeket sem részletezi kifejezetten csak ezzel az allitassal kampanyol a jelolt a kettds
szerepében, mint hivatalban lévo polgarmester ill mint polgarmester jelolt személyében.”

A tovabbiakban a kifogas benyujtdja sérelmezi, hogy a kampanylevél nem tartalmaz
tajékoztatast, amire véleménye szerint a polgarmester koteles, valamint taglalja a
polgarmester egyéb erkdlcsi kotelezettségeit.

A kifogas szerint a Ve. 2.§ (1) bekezdésébdl, vagyis a valasztasi alapelvek koziil a
a) a valasztas tisztasaganak megovasa,

c) esélyegyenldség a jeloltek és a jelold szervezetek kozott,

e) johiszemi és rendeltetésszerii joggyakorlas

pontjai sériiltek.

A Ve. 208. §-a szerint: ,, Kifogast a valasztasra iranyado jogszabaly, illetve a vdlasztas és a
valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szereplo vdlasztopolgar, jelolt, jelolo szervezet,
tovabbad az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be.”

A HVB megvizsgalta a kifogassal szemben tamasztott torvényi kovetelményeket,
megallapitotta, hogy a kifogas benyQjtoja a kozponti névjegyzékben szerepld
valasztopolgarként jogosult kifogas benyujtasara. A kifogast a Ve. 209.§ (1) bekezdése
alapjan hataridében nyujtottdk be, alaki szempontbdl megfelel a Ve. 212.§
kovetelményeinek.

A HVB tartalmi szempontb6l megvizsgalta Takats Laszld valasztopolgarokhoz eljuttatott
levelét és a kovetkezOket allapitotta meg:
» A kampanylevél a Ve. 140.§ b) pontjaban meghatarozott jeldlt altal torténd kdzvetlen
megkeresés kampanyeszkoznek mindsiil, alkalmazasa jogszert.
» A kampanytevékenység fogalmat a Ve. 141.§ fogalmazza meg, amely szerint:
., kampanytevékenység a kampanyeszkozok kampanyidoszakban torténd felhasznaldasa



és minden egyéb kampanyidoszakban folytatott tevékenység a vdlasztoi akarat
befolyasolasa vagy ennek megkisériése céljabol.” A hivatkozott § szerint a valasztoi
akarat befolyasolasa a kampanytevékenység Iényege, ezzel a tevékenységével a jeldlt
nem sértette meg a jogszabalyt. Az altala hasznalt kampéanyeszkoz, és a levél tartalma
sem jogszabalysértd, az a kifogasban nevesitett valasztasi alapelveket sértd
tartalommal nem rendelkezik.

» Takats Laszl6 a kampanylevelet nem, mint a hivatalban 1évé Cegléd Varos
Polgarmestere, hanem mint jeldlt, ,,az igazi 6sszefogéas polgarmestere” irta ala.

Fentiekre figyelemmel, a Ve. 220.§ alapjan a HVB hatarozatat a rendelkez6 részben foglaltak
szerint hozta meg.

A hatarozat kozlésére a Ve. 48. §-a szerint keriil sor.

A fellebbezés benyujtasara a Ve. 221. § (1) bekezdésében, a 223. § (1)-(3) bekezdéseiben, a
224. § (1)-(4) bekezdéseiben, a 225. §-aban, valamint a 307/P. § (2) bekezdés C) pontjaban
foglaltak, a jogvesztd hatarid0 szamitdsara a Ve. 10. § (1)-(3) bekezdéseiben foglalt
rendelkezések vonatkoznak.

Az illetékmentességrol szolo tajékoztatas az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL térvény 33. §
(2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Cegléd, 2019. oktodber 11.

Dr. Gyarmati Katalin
HVB elnoke



