Cegléd Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga
2700 Cegléd, Kossuth tér 1.

70/2019. (IX. 23.) sz. HVB hatarozat Targy: népszavazasi kezdeményezés

Cegléd Varos Helyi Valasztasi Bizottsdga a népszavazas kezdeményezésérdl, az eurdpai
polgari kezdeményezésrdl, valamint a népszavazasi eljarasrol szo6ld 2013. évi CCXXXVIIL.
torvény 41. §-ban megallapitott hataskorében eljarva, Takats Laszld polgarmester, Hegediis
Agota, Rimédczi Gabor, Horomp6 Annamaria, Klément Gyorgy Zoltan, Imregi Tibor, Karoly
Ferenc, Takatsné Gyore Anett, Konya Agnes és Dr. Ferenczi Norbert 6nkorményzati
képviseldk, Cegléd Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének tagjai altal 2019. augusztus
26. napjan benyujtott népszavazasi kezdeményezéssel kapcsolatban meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

Takats Laszlo polgarmester, Hegediis Agota, Rimoczi Gabor, Horompd Annamaria, Klément
Gyorgy Zoltan, Imregi Tibor, Karoly Ferenc, Takatsné Gyore Anett, Konya Agnes és Dr.
Ferenczi Norbert 6nkormanyzati képviselok altal helyi népszavazésra javasolt alabbi kérdést:

»Akarja-e, hogy kameraval felszerelt sebességmérd tabla keriiljon elhelyezésre a Kossuth
Ferenc utcan?”

4 igen, 1 nem szavazattal hitelesiti.

A népszavazads kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari kezdeményezésrdl, valamint a
népszavazasi eljarasrol sz616 2013. évi CCXXXVIIL térvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 57. §-a
alapjan e hatarozat ellen a hatarozat kozzétételét kovetd 15 napon beliil a Budapest Kornyéki
Torvényszékhez cimzett feliilvizsgalati kérelemmel lehet benytjtani a Ceglédi Varos Helyi
Valasztasi Bizottsaganal (2700 Cegléd, Kossuth tér 1., e-mail: hvb@cegledph.hu). A
feliilvizsgalati kérelmet - a torvényszékhez cimezve - tigy kell benyujtani, hogy az a hatarozat
kozzétételét kovetd tizendt napon beliil megérkezzen a helyi vélasztasi bizottsdghoz. Ha a
hataridé utols6 napja nem munkanapra esik, a hatarid6 csak az azt kovetd legkozelebbi
munkanapon jar le.

Indokolas

Cegléd Varos Onkorméanyzata Képviselé-testiiletének a hatarozat rendelkezé részében
felsorolt tagjai Cegléd Varos Helyi Valasztasi Bizottsagahoz cimezve (a tovabbiakban: HVB)
Cegléd Varos Helyi Valasztasi Irodajahoz (a tovabbiakban: HVI) 2019. augusztus 26. napjan
benyujtott kezdeményezésiikben helyi népszavazasra az alabbi kérdést javasoltak:

»Akarja-e, hogy kameraval felszerelt sebességmérd tabla keriiljon elhelyezésre a Kossuth
Ferenc utcan?”

Az Nsztv. 34. § (1) a) pontja alapjan helyi népszavazast kezdeményezhet a képviseld-testiilet
tagjainak legalabb egynegyede. Cegléd Varos Onkormanyzata Képvisel-testiiletének
létszama 15 {6, igy a 10 dnkorményzati képviseld altali kezdeményezés megfelel a torvény
fenti eldirasanak.


mailto:hvb@cegledph.hu

A HVI vezetéje az Nsztv. 40. § (1) bekezdésében rogzitett hatdskorében eljarva a kérdés
benyujtasatol szamitott 6t napon beliil elvégezte a kezdeményezés eldzetes formai ¢€s tartalmi
vizsgalatat.

Az Nsztv. 40. § (1) bekezdése szerint: ,,Ha a kezdeményezés a helyi népszavazas
jogintézményének alkotmanyos céljaval és rendeltetésével nyilvanvaloan ellentétes, vagy nem
felel meg a 35. §-ban, a 36. §-ban és a 38. § (1) és (2) bekezdésében foglalt feltételeknek,
tovabba ha az aldirdsgylijté iv nem felel meg a jogszabalyi feltételeknek, a helyi valasztasi
iroda vezetdje a kérdést a benyujtasatol szamitott 6t napon beliil hatarozattal elutasitja, és a
kérdést nem terjeszti a helyi valasztéasi bizottsag elé.”

Tekintettel arra, hogy a kérdés a felsorolt jogszabalyi kovetelményeknek megfelelt, a HVI
vezetdje a kérdést a HVB elé terjesztette.

Az Nsztv. 41. § (1) bekezdése szerint a helyi valasztasi bizottsag a kérdés hitelesitésérdl vagy
annak megtagadasarol a benyujtasatdl szamitott harminc napon beliil dont. A helyi valasztasi
bizottsag a kérdést akkor hitelesiti, ha az az e torvényben a kérdéssel szemben tamasztott
kovetelményeknek megfelel.

Magyarorszag Alaptorvényének 31. cikk (2) bekezdése szerint a helyi 6nkormanyzat feladat-
¢s hataskorébe tartozo ligyrdl torvényben meghatarozottak szerint helyi népszavazast lehet
tartani.

A Magyarorszag helyi dnkormanyzatairol szolé 2011. évi CLXXXIX. torvény 13. § (1)
bekezdése alapjan a helyi kozligyek, valamint a helyben biztosithatd kozfeladatok korében
ellatando helyi dnkormanyzati feladatok kiilondsen:

2. teleptilésiizemeltetés (koztemetOk kialakitdsa ¢€s fenntartasa, a kozvildgitasrol valo
gondoskodas, kéményseprd-ipari szolgaltatas biztositdsa, a helyi kdzutak és tartozékainak
kialakitdsa és fenntartdsa, koézparkok és egyéb kozteriiletek kialakitasa és fenntartasa,
gépjarmiivek parkoldsdnak biztositasa).

A kozuti kozlekedésrol szold 1988. évi 1. torvény (a tovabbiakban: Kkt.) 34. § (2) bekezdése
alapjan a kozut forgalmi rendjét - ha jogszabaly masként nem rendelkezik - a kozut kezeldje
alakitja ki.

A Kkt. 46.§ (1) a) pontja tételesen megjeldli, hogy az ott felsorolt torvényi rendelkezések
vonatkozasdban, — igy a Kkt. 34. § (2) bekezdése tekintetében is — a helyi kdzutak
tekintetében a kozut kezeldjén a helyi 6nkormanyzat képviseld-testiiletét kell érteni.

A fenti jogszabalyi rendelkezések alapjan megallapithato, hogy a helyi népszavazasra
megjelolt kérdés targya szerint a helyi onkorményzat feladat-és hataskorébe tartozo tligyek
korébe tartozik.

Az Nsztv. 39. § (1) és (2) bekezdése a hitelesitésre benyujtott kérdéssel szemben egyéb
kovetelményeket is tamaszt:

(1) A helyi népszavazasra javasolt kérdést gy kell megfogalmazni, hogy arra egyértelmiien
lehessen valaszolni, tovabba a helyi népszavazas eredménye alapjan a képviseld-testiilet el
tudja donteni, hogy terheli-e dontéshozatali kotelezettség, és ha igen, milyen dontés
meghozataldra koteles.

(2) A helyi népszavazasra javasolt kérdés nem tartalmazhat szeméremsértd vagy mas modon
megbotrankoztatd kifejezést.

Az egyértelmiien megallapithatd, hogy a népszavazasi kezdeményezésben megfogalmazott
kérdés nem tartalmaz szeméremsértd vagy mas moédon megbotrankoztaté kifejezést.



A kérdés az Nsztv. 39. § (1) bekezdésben megfogalmazott kovetelményeknek is megfelel:

1. arra egyértelmiien lehet valaszolni, - megfogalmazasabol adoddan az ,,igen” vagy a
,hem” valasz adhat6 a kérdésre, ez a bizottsag allaspontja szerint egyértelmii valasz,

2. tovabba a helyi népszavazas eredménye alapjan a képviselo-testiilet el tudja donteni,
hogy terheli-e dontéshozatali kotelezettség — amennyiben a kérdés vonatkozasaban a
lakossag eredményes ,,igen” vagy ,,nem” dontést hoz, a képviseld-testiilet el tudja
donteni, hogy terheli-e dontéshozatali kotelezettség és ha igen, milyen dontés
meghozatalara koteles:

- ,igen” dontés esetén az adott kozuti tartozék elhelyezésérdl kell dontenie,

- ,nem” dontés esetén a képviselO-testiilet szintén el tudja donteni, hogy terheli-e
dontéshozatali kotelezettség az adott kérdésben: mégpedig olyan dontés meghozatala,
hogy nem helyezhet ki az adott kérdés targyat képezd kozuti tartozékot.

A HVB megillapitotta, hogy a kérdés hitelesitésének jogszabdlyi akadalya nincsen, igy a
rendelkezd részben foglaltak szerint hatarozott.

Az Nsztv. 42. §-a értelmében a helyi valasztasi bizottsag a kérdés hitelesitésével kapcsolatos
hatarozatat nyolc napon beliil az 6nkormanyzat hivatalos lapjaban vagy a helyben szokasos
moédon kozzéteszi. Figyelemmel arra, hogy az Onkormanyzat hivatalos lapjaban torténd
megjelentetésre az Nsztv. 42. §-aban megjeldlt 8 napon beliil nem tud sor keriilni, igy a
kozzétetelre Cegléd Varos Onkormanyzata a Képviselé-testiilet és szervei szervezeti és
miikddési szabalyzatarol szolo 32/2014. (XII. 23.) dnkormanyzati rendelet 22. § (1) bekezdés
e) pontjara figyelemmel, az ott megjeldlt modokon — Cegléd varos hivatalos honlapjan,
valamint a Ceglédi Koézds Onkormanyzati Hivatal hirdetétablajan torténé kozzététellel —
torténik.

A HVB a hatarozatat az Nsztv. 41. § (1) bekezdésében biztositott jogkdrében hozta meg,
dontése az Nsztv. 32. §, 36. § (5)-(7) bekezdései, a 37. §, 39. §, 41-42. § rendelkezéseiben
foglaltakon alapul. A jogorvoslati lehetdségrol szolo tajékoztatds az Nsztv. 57. § (1)
bekezdésén alapul.

Cegléd, 2019. szeptember 23.

Dr. Gyarmati Katalin
Cegléd Viaros Helyi Valasztasi
Bizottsaganak elndke



